Sommersemester 2019 (Publizistik- und Kommunikationswiss.) , Uber den Faschismus. Debatten in der deutschen Exilpublizistik 1933-1945 (Prof. Dr. Haarmann)

Auswertung zur Veranstaltung Uber den Faschismus. Debatten in der deutschen
Exilpublizistik 1933-1945

Liebe Dozentin, lieber Dozent,
anbei erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation lhrer Lehrveranstaltung.

Zu dieser Veranstaltung wurden 17 Bewertungen (bei 25 Teilnehmerinnen) abgegeben. Dies entspricht einer Riicklaufquote von 68%.

Erlauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments.
Mit freundlichen GriifRRen,
Das Evaluationsteam

Struktur und Organisation der Lehrveranstaltung

stimme voll zu

I s=0,69

1,71

stimme gar nicht zu

Die Lernziele der Lehrveranstaltung wurden zu Beginn klar dargelegt.

stimme gar nicht zu

Die einzelnen Sitzungen waren gut strukturiert.

stimme voll zu stimme gar nicht zu

s=128

Die Bewertungskriterien fur Prifungsleistungen (z.B. Hausarbeiten,
Klausuren) wurden klar dargelegt.

stimme gar nicht zu

stimme voll zu

s=1,14

Der Medieneinsatz wahrend der Lehrveranstaltung hat diese gut unterstitzt
(Beamer, Blackboard, Tafel, FlipChart, Folien, Internet, etc.).

stimme voll zu

I s=0,62

1,47

stimme gar nicht zu

Die Lehrveranstaltung wurde durch die empfohlene Literatur gut erganzt.

stimme voll zu

stimme gar nicht zu

Das Thema der Lehrveranstaltung wurde gut durch Praxisbeispiele
veranschaulicht.

stimme gar nicht zu

Der Besuch der Lehrveranstaltung hat mich dazu motiviert, die behandelten
Themen zu hinterfragen.

stimme voll zu

I §=0,72

1,53

stimme gar nicht zu

Der Besuch der Lehrveranstaltung hat mich dazu motiviert, mich weiter mit
dem Thema zu beschéftigen.
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stimme gar nicht zu

Die Vorgaben fiir zu erbringende Leistungen fiir die Lehrveranstaltung (z.B.
Referate, Prasentationen, Hausarbeiten, Protokolle, etc.) waren hilfreich.

Lehrkompetenz

stimme voll zu

——t—is=047

1,29

stimme gar nicht zu

Die/der Lehrende konnte schwierige Sachverhalte gut erklaren.

stimme voll zu

stimme gar nicht zu

|s=00
1,0

Die/der Lehrende hat sich allen Studierenden gegeniiber respektvoll
verhalten (unabhangig von Herkunft, Geschlecht, Alter, etc.).

stimme voll zu

I s=0,62

1.41

stimme gar nicht zu

Die/der Lehrende ging gut auf Fragen, Beitrage und Einwande ein.

stimme voll zu

I s=0,63

1,44

stimme gar nicht zu

Die/der Lehrende setzte sich aktiv flir eine angenehme Lernatmosphére ein.

s=0,99

stimme gar nicht zu

stimme voll zu

1,9

Die Betreuung durch die/den Lehrende/n aufierhalb der Lehrveranstaltung
war hilfreich (z.B. Beantwortung von Emails, Sprechstunde, Beratung).

s=0,8l

stimme voll zu stimme gar nicht zu
1

I
1,59

Die/der Lehrende hat Diskussionen und Beitrage von Studierenden
kompetent moderiert.

Selbsteinschatzung

stimme voll zu

I s=10,62

1.41

stimme gar nicht zu

Ich war an den in der Lehrveranstaltung behandelten Themen interessiert.

stimme voll zu

Auf die einzelnen Sitzungen habe ich mich inhaltlich vorbereitet.
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30min - 1h

bis zu 30min mehr als 3h

Auf die einzelnen Sitzungen habe ich mich zeitlich durchschnittlich vor- und
nachbereitet:

Anforderungen der Lehrveranstaltung

zu gering eher zu gering genau richtig eher zu hoch zu hoch
s=0,25

3,06

Der Schwierigkeitsgrad der Lehrveranstaltung war ...

eher zu hoch
s=0,5

zu gering eher zu gering genau richtig zu hoch

3,12

Der Stoffumfang der Lehrveranstaltung war ...

zu gering eher zu gering eher zu hoch zu hoch

genau richtig

——is=025

3,06

Das Tempo der Lehrveranstaltung war ...

GroRe der Lehrveranstaltung

eher zu hoch zu hoch

s=0,39

zu gering eher zu gering

genau richtig

3,18

Die Zahl der Teilnehmenden war ...




Sommersemester 2019 (Publizistik- und Kommunikationswiss.) , Uber den Faschismus. Debatten in der deutschen Exilpublizistik 1933-1945 (Prof. Dr. Haarmann)

Spezifische Fragen zu Seminaren

stimme voll zu

I s=0,62

1.41

stimme gar nicht zu

Durch das Seminar habe ich mehr Wissen iber themenspezifische Konzepte,
Begriffe und Fakten erworben.

stimme voll zu stimme gar nicht zu

J
1,94 $=0,93

Im Seminar wurden systematisch vertiefende Kenntnisse zu spezifischen
Fragestellungen vermittelt.

stimme voll zu

Durch das Seminar habe ich meine Kompetenzen im wissenschaftlichen
Arbeiten themenspezifisch weiterentwickelt.

stimme voll zu stimme gar nicht zu

s=1,03

Im Seminar wurden Zusammenhé&nge der im Modul behandelten Themen
verdeutlicht.

stimme voll zu

stimme gar nicht zu

Im Seminar wurde konstruktiv diskutiert.

stimme voll zu

stimme gar nicht zu

Die Referate der anderen Studierenden haben die Lehrveranstaltung
bereichert/waren gut.

Freifeldtext

An der Lehrveranstaltung hat mir insgesamt gut gefallen:

zu beschaftigen.
die Textauswahl
Bezug zu aktuellen politischen Themen durch den Dozenten

Seminars zu Wort.
interessanfte Redebeitrage seitens des Dozenten
Bezug zwischen historischen Ereignissen zu heutigen Geschehnissen

Der Dozent hat unheimlich viel Ahnung von "senien" Themen, das merkt man bei seinen Erganzungen/Fragen und das motiviert einen, sich weiter mit den Themen

Durch die Prasentationen hat man sich intensiv mit seinem eigenen Prasentationsthema auseinandergesetzt. Dadruch kommt auch wirklich jeder/jede Student/in des

spannende Texte, an denen Entwicklungen zur Zeit des Faschismus aufgezeigt wurden

* umfassendes Wissen des Lehrenden

Mehr politische Inhalte in Kombination mit Kunst, gesellschaftskritischen Themen & Medien.

An der Lehrveranstaltung kdnnte konkret verbessert werden:

auf. Mehr Fragen / Aussagen/ Anst6Re etc. waren gut gewesen.
etwas mehr Anregunf zur Diskussion

wahrscheinlich noch besser vorbereitet.

Dieses mal wurde leider nicht so viel diskutiert. Meistens wurde ein Referat gehalten, dann hat der Dozent etwas erzahlt, aber selten kam eine lebhafte Diskussion

Ich héatte mir gewiinscht, dass er mehr Zeit fur offene Diskussionen gegeben hétte. Speziell Gber die Pflichtliterautr. Dann hétte ich mcih auf die Sitzugnen

Kommunikation dariber, wie die Priifugnsleitungs zu gestalten ist (Abgabetermin, Formalia, mdgliche Themen)

gezielte Fragen stellen, die zur Diskussion anregen -> sehr lange Monologe, die zwar sehr interessant, aber oftmals nicht klar, wie anhand dieser diskutiert werden

kann

weniger Monologe des Dozenten

weniger Fokus auf die Referate (vielleicht kiirzer?) und dafiir mehr Diskussion in der Gruppe
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Studienbezogene Angaben

Q0 @o0——
A B C D E F

Aus welchem Grund haben Sie die Lehrveranstaltung besucht?
A Pflichtveranstaltung (8)

B Wahlpflichtveranstaltung (5)

C Priufungsvorbereitung (0)

D Interesse am Thema (11)

E Fachexpertise der/des Lehrenden (3)

F Passt gut in die Stundenplanung (5)

G Sonstiges: (0)

Aus welchem Grund haben Sie die Lehrveranstaltung besucht?: Sonstiges:

Im Rahmen welches PuK Studiengangs/welcher Studienordnung haben Sie
an der Lehrveranstaltung teilgenommen?

A Kernfach 90 LP (1)

B Nebenfach 60 LP (16)

C Nebenfach 30 LP (0)

D Master (0)

E Sonstiges (z.B. Gasthorer/Erasmus): (0)

Im Rahmen welches PuK Studiengangs/welcher Studienordnung haben Sie an der Lehrveranstaltung teilgenommen?: Sonstiges (z.B. Gasthérer/Erasmus):

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10  hdher I o

mannlich weiblich sonstiges

In welchem Fachsemester befinden Sie sich? (Gemeint ist das Fachsemester Geschlecht
des Studiengangs, nicht das Hochschulsemester.)

Geschlecht: sonstiges

Legende

Absolute Haufigkeit

Linker Pol Rechter Pol
1 2 3 4 5
3,34 S

Skala/Antwort  Vergleichsgruppe  Mittelwert



